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Co?

Karty edukacyjne z infografikami dotyczgcymi czestych bteddéw logicznych i poznawczych
uzywanych przy szerzeniu manipulacyjnych i dezinformacyjnych tresci online i offline.

W jakim celu?

Pracuj z Kartami, jesli chcesz, by osoby w twojej grupie:

® poznaty wybrane pojecia i mechanizmy zwigzane z manipulacjami i dezinformacja;
® |epiej rozumiaty manipulacje w przekazach i im nie ulegaty;

e podejmowaty refleksje nad wtasnymi przekonaniami i postawami w sytuacjach
miedzygrupowych.

Kiedy?

Karty pomyslane s3g jako narzedzie do poznawania mechanizméw manipulacji
i dezinformacji, a takze analizy i interpretacji komunikatéw i narracji pod katem wystepowania
w nich wspomnianych mechanizméw.

Przydadzg sie do:
e dyskusji o biezgcych wydarzeniach i konfliktach spotecznych;
e analizy i interpretacji wydarzen historycznych (dot. relacji grupy wiekszo$ciowej

Z mniejszo$ciami).
Jak?
1. Starannie zapoznaj sie z trescig Kart.

2. Wprowadz Karty — objasnij kontekst i podkresl, ze btedy poznawcze i logiczne dotycza
nas wszystkich (Swiadomie badZz nieswiadomie), wptywajag na nasze relacje
i zachowania; w réznych sytuacjach cztowiek lub grupa moze znalezé sie w rdznych
rolach — narzucajgcej narracje/manipulujagcej lub manipulowanej; niektdre
mechanizmy sg nieuniknione, nad innymi mozna mie¢ kontrole. Zapoznaj grupe
z Kartami (np. wykonujgc zaproponowane ponizej ¢wiczenie).

a. Popro$ osoby uczestniczgce, aby utworzyty 5 grup. Rozdaj kazdej grupie OPISY
SYTUACII (ponizej) oraz udostepnij catej klasie Karty z btedami logicznymi
poznawczymi.

b. Kazda grupa powinna przeczyta¢ OPISY SYTUACII i dopasowacd je do btedéw z Kart.
Nastepnie popros grupy o podzielenie sie swoimi odpowiedziami z resztg grupy.

c. Zapytaj:

a. Czy fatwo byto dopasowac sytuacje do Kart?
b. Czy niektdre z btedow byty im znane? Ktére? Ktére byty dla nich zupetnie nowe?



c. Czy mogg podac konkretne przyktady z wiasnego zycia, ktore ilustrujg niektére
z tych btedéw?

d. Czy znajg inne przyktady btedéw logicznych czy poznawczych?

e. W jaki sposdb znajomos$¢ bteddw logicznych i poznawczych moze by¢
przydatne?

OPISY SYTUACII

A. Podczas goracej dyskusji internetowej na temat oséb czarnych jeden z uzytkownikéw
pisze:

Wszyscy wiedzq, ze ci ludzie sq niebezpieczni i powodujq przestepstwa. Wystarczy spojrzec, ilu

mieszkaricow naszego miasta zgadza sie ze mng. Musimy sie ich pozbyc, aby chroni¢ naszq
spotecznosc.

B. Podczas spotkania spotecznosci lokalnej poswieconego aktualizacji lokalnych zasad
szkolnych w celu zwiekszenia integracji uczniéw i uczennic LGBTQ+ dfugoletni
mieszkaniec wstaje i méwi:

Od pokolen uczymy, ze matzeristwo moze byc¢ zawarte wytqcznie miedzy mezczyznq i kobietq.
Tak byto zawsze i tak powinno pozostac. Promowanie tych nowych idei w naszych szkotach jest
atakiem na nasze wartosci.

C. Podczas publicznej debaty na temat przesiedlania uchodicéw jedna z o0sdb
zabierajgcych gtos wskazuje na niedawny wzrost bezrobocia, ktéry nastgpit wkrétce po
przybyciu do miasta grupy uchodzcéw:

Odkqd przybyli, nasza stopa bezrobocia gwattownie wzrosta. To oczywiste, Ze zabierajq prace
ciezko pracujgcym mieszkaricom.

D. Podczas gorgcej debaty na temat grup religijnych jeden z uczestnikéw stwierdza:
Moze to by¢ niewygodna prawda, ale w przeciwienstwie do tych ludzi, ktorych przekonania sg
petne uprzedzen i nietolerancji, doszedfem do wniosku, Ze ich religia jest z natury zacofana
i niebezpieczna.

E. Podczas debaty na temat zezwolenia na utworzenie nowego centrum
spotecznosciowego dla mniejszosci jedna z osdb zabierajgcych gtos argumentuje:
Jesli pozwolimy im zbudowac to centrum, zaraz potem zacznqg domagac sie wtasnych praw.
Wkrotce przejmqg nasze dzielnice i narzucqg naszym dzieciom swojqg kulture. Musimy to
powstrzymac, w przeciwnym razie zagrozi to catemu naszemu dotychczasowemu sposobowi
zycia.

F. Mozesz wybra¢ materiaty zrodtowy do analizy (np. przekazy medialne, polityczne)
i dobra¢ do niego Karty, ktdre znajdg zastosowanie do jego analizy i interpretacji.
Zastanow sie, jakie podasz przyktady, jakie dodasz tresci uzupetniajgce, pokazujace
inne perspektywy. Zdecyduj, w jakiej formie mtodziez bedzie pracowad
— indywidualnie, w matych grupach czy na forum catej klasy.

Zapro$ mtodziez do analizy i interpretacji wybranego wydarzenia/procesu
wspotczesnego lub historycznego z pomocg Kart. Mozesz to zrobi¢ — w zaleznosci od
potrzeb i charakteru grupy oraz punktu ciezkosci lekcji — na rézne sposoby. Co do



zasady: zache¢ miodziez do identyfikowania obecnosci mechanizmoéow podanych na
Kartach w omawianym zagadnieniu. Karty mogg przydac¢ sie do krytycznej analizy na
wszystkich poziomach opisu wydarzenia:

® Kto? (wskazanie stron wydarzenia/procesu);

e Co? (okreslenie, czego dotyczyta sytuacja/konflikt/napiecie);

e Jak? (przesledzenie chronologii, sposobdw dziatania, biegu wydarzen);

e Dlaczego? (rozpoznanie przyczyn, motywacji, zrodet sytuacji);

e Konsekwencje? (wskazanie/préba przewidzenia skutkéw, odniesienie do nastepujgcych
pdzniej wydarzen i proceséw).

Informacje dodatkowe:

Dezinformacja to fatszywe lub wprowadzajgce w btad tresci rozpowszechniane z zamiarem
wyrzgdzenia szkody. Tworzenie tego typu tresci jest najczesciej motywowane checig zarobku,
zdobycia korzysci, rozgtosu czy zwiekszenia wptywdw. Pojecie dezinformacji jest scisle
zwigzane z pojeciem misinformacji i malinformacji. Misinformacja to fatszywe lub btedne
informacje rozpowszechniane z powodu braku wiedzy i bez zamiaru wyrzadzenia szkody.
Malinformacja ma miejsce, gdy prawdziwe informacje sg rozpowszechniane w innym
kontekscie, w innym terminie lub celowo w celu wyrzgdzenia szkody, np. poprzez publikacje
prywatnych danych.

Dezinformacja czesto tgczy sity i wzajemnie sie wzmacnia z mowa nienawisci.

Obie bywajg skierowane przeciwko jednostkom i grupom o okreslonej tozsamosci, szczegélnie
mniejszosciowym i marginalizowanym. Majg charakter manipulujacy, ktamliwy, krzywdza
i szkodza, uciszajg aktywnos¢, powodujg wycofanie sie z zycia publicznego, polaryzuja,
podsycajg strach, nienawis¢ i wrogos¢ w spoteczenstwie.

Btedy logiczne (Karty 1-10)

Tresci dezinformacyjne czy szerzgce nienawi$¢ mogg wydawac sie przekonujgce. Dzieje sie tak,
gdy opierajg sie na konstrukcjach wygladajgcych na rozsadne i prawdziwe, ale zawierajgcych
btedy logiczne. Btedy te mogg opieraé sie na fatszywych przestankach, prawdziwych
przestankach, ale fatszywych wnioskach lub prawdziwych przestankach i wnioskach, ale
fatszywym rozumowaniu. Niektére btedy logiczne sg tworzone z zamiarem wprowadzenia
w btad lub rozpowszechnienia dezinformacji.

Btedy poznawcze (Karty 11-16)

Nasze mozgi stosujg skroty, aby pomdc nam w podejmowaniu szybkich decyzji na co dzien.
Skroty te pomagajg skupi¢ sie tylko na najwazniejszych informacjach, dzieki czemu nie
jestesmy przyttoczeni wszystkim, co widzimy i styszymy. Dzieki temu mdzgi pracujg wydajnie;j.
Jednak wadg tych skrétéw jest to, ze czasami mogg one prowadzi¢ do niewtasciwych
rozwigzan lub nieporozumien z powodu naszych btedéw poznawczych (kognitywnych).
Wszyscy podlegamy ryzyku popetniania btedéw poznawczych w procesie podejmowania
decyzji, a osoby rozpowszechniajgce dezinformacje doskonale te btedy rozumieja.



Zapoznaj sie takze z:

«Mechanizmy dyskryminacji. Karty do analizy wydarzen i procesow spotecznych”
zawierajgce  zbior 12  infografik z podstawowymi definiciami mechanizmoéw
psychospotecznych, ktére uruchamiajg sie w relacjach miedzygrupowych: my/oni, stereotyp,
uprzedzenie, wykluczenie, dyskryminacja, mowa nienawisci, piramida nienawisci,
dehumanizacja, koziot ofiarny, teoria spiskowa, efekt widza, etnocentryzm. Karty pomyslane
sg jako narzedzie do analizy i interpretacji wydarzen oraz procesdw spotecznych pod katem
mechanizmdw powstawania uprzedzen i dyskryminacji.

Infografika ,Nie tylko fake newsy. 10 rodzajéw informacji wprowadzajgcych w biad”

,Karta krytycznej analizy Zrodet z wykorzystaniem pieciu prostych pytan”

Poradnik ,,Poruszanie trudnych wspoétczesnych problemoéw na lekcjach z mtodzieza: agresja
fizyczna i werbalna, nietolerancja, nacjonalizm”



http://uczotwartosci.ceo.org.pl/material/karty-do-analizy-wydarzen-i-procesow-spolecznych
https://globalna.ceo.org.pl/wp-content/uploads/sites/4/2021/10/polish_beyond_mp.pdf
https://kultura.ceo.org.pl/wp-content/uploads/sites/4/2021/09/medialny_smartfon_instrukcja.pdf
https://uczotwartosci.ceo.org.pl/material/poruszanie-trudnych-wspolczesnych-problemow-na-lekcjach
https://uczotwartosci.ceo.org.pl/material/poruszanie-trudnych-wspolczesnych-problemow-na-lekcjach

Argumentum ad populum

Niemerytoryczny sposob argumentacji, w ktorym maowca
odwotuje sie do gustow, preferencji i uprzedzen ttumu.
Opierajac sie na egoizmie narodowym, instynktach,
stereotypach lub uprzedzeniach, moéwca probuje
przekonac ttum do swojej tezy.

Np. Wiekszosc ludzi w naszym kraju tak mysli, wiec tak
powinnismy postgpic.



IXi

Np. Partia polityczna tak powiedziata, wiec to musi byc¢

Sposob argumentacji bez podania waznego dowodu.
prawda.

Ipse d

@

tak powiedziat.

Ztac.:on



Btad sliskiego zbocza

Wystepuje, gdy ktos twierdzi, ze stanowisko lub decyzja
doprowadzi do szeregu niezamierzonych negatywnych
konsekwencji.

Np. Nie mozemy pozwolic migrantom pozostac w naszym
Kkraju, poniewaz sprowadzq tu swoje rodziny i bedg mieli
dzieci, co doprowadzi do utraty naszych miejsc pracy

i zatamania systemu zabezpieczenia spotecznego,

a w rezultacie bedziemy biedni i stracimy kontrole nad
naszym krajem.

®



Btad ,,albo-albo”

Ktos twierdzi, ze istnieja tylko dwa sposoby podejscia do
danej kwestii, podczas gdy istnieje wiele innych mozliwosci

Np. Mozesz gtosowac na te partie albo zy¢ w ciggtym
niebezpieczenstwie.

@



Post hoc, ergo propter hoc

Btad logiczny polegajacy na btednym wniosku, ze istnieje
zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy dwoma zdarzeniami
tylko dlatego, ze jedno nastgpito przed drugim.

Np. Odkgd mamy nowq nauczycielke matematyki, mam zte
oceny. To ona jest przyczynqg moich stabych wynikow).

Z tac.: po tym, wiec wskutek tego. @
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Argumentum ad hominem

Gdy ktos atakuje osobe przedstawiajaca argument, a nie
sam argument.

Np. Nie stuchaj opinii Piotra na temat projektu grupowe-
go — Piotr jest leniwy i nigdy nie robi niczego dobrze.

Z fac.: argument do cztowieka. @



Wybiorcze traktowanie
dowodow

Gdy ktos wybidrczo przedstawia dowody na poparcie swojej
tezy, ignorujac lub odrzucajac dowody, ktore jej przecza.

Np. stwierdzenie: Mowa nienawisci nie jest szkodliwa, spojrz
na to jedno badanie, ktore mowi, ze jest ona tylko obrazliwa,
a nie niebezpieczna — podczas gdy dziesigtki innych badan
pokazuja psychologiczne i spoteczne szkody

wyhnikajace z mowy nienawisci.



Odwotanie do tradycji

GCdy argument zaktada, ze cos jest dobre lub prawdziwe
tylko dlatego, ze jest tradycyjnie praktykowane lub
uwazane za prawdziwe, bez rozwazania, czy jest to nadal
aktualne w obecnym kontekscie.

Np. W naszej szkole zawsze byto wiecej mezczyzn niz
kobiet w samorzqgdzie uczniowskim i zawsze dziatato to

dobrze.
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Argument anegdotyczny

Wykorzystywanie pojedynczych, czesto osobistych doswiad-
czen lub historii, aby poprzec¢ ogolny wniosek lub twierdzenie.

Np. Nie sgdze, aby mowa nienawisci prowadzita

do rzeczywistych szkod, caty czas stysze obrazliwe zarty
i nikt z moich znajomych nigdy nie zostat tym powaznie
dotkniety.

O,



Argumentum ad ignorantiam

Ktos twierdzi, ze twierdzenie jest prawdziwe lub fatszywe
tylko dlatego, ze nie udowodniono czegos przeciwnego.

Np. Nikt nigdy nie udowodnit, ze uczniowie oszukujg na
egzaminach online, wiec to nie moze miec¢ miejsca.

Z tac.: argument odwotujacy sie do niewiedzy.



Stronniczos¢é zwigzana
z cztonkostwem

Tendencja do faworyzowania wiasnej grupy kosztem innych
grup.

Np. komisja zdecydowata sie sfinansowac projekt kierowany
przez swojego kolege, mimo ze inna propozycja byta lepsza,
a swoja decyzje uzasadnita stowami: ,Znamy naszych ludzi

i im ufamy”. @



Putapka dostepnosci

Tendencja do polegania na informacjach, ktore szybko
przychodza do gtowy.

Np. po obejrzeniu wiadomosci o katastrofach lotniczych
ktos twierdzi, ze latanie jest bardziej niebezpieczne niz jazda
samochodem, mimo ze statystyki pokazuja cos innego.

@



Btad atrybucji
przyczynowej

Wystepuje, gdy ludzie wierzg, ze istnieje zwigzek miedzy
zdarzeniami, ktdére w rzeczywistosci sg od siebie
niezalezne.

Np. Za kazdym razem, gdy zaktadam moje szczesliwe
skarpetki, moja druzyna wygrywa — wiec to one muszq
by¢ przyczynag.

®
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Efekt slepej plamki

To tendencja do postrzegania siebie jako mniej stronniczego
niz inni ludzie.

Np. Jestem sprawiedliwy i obiektywny, w przeciwienstwie
do innych, ktorzy pozwalajg, aby uczucia przestaniaty
im fakty.



—

Efekt potwierdzenia

Tendencja do poszukiwania, interpretowania, faworyzowania
i przywotywania informacji w sposob potwierdzajacy
wczesniejsze przekonania.

Np. przekonanie, ze szczepionki sg niebezpieczne, powoduje
czytanie wytacznie artykutow potwierdzajacych ten poglad
i odrzucanie badan naukowych, ktére go obalaja.

®



Efekt autorytetu

Tendencja do poddawania sie wptywowi opinii 0sob
sprawujacych wiadze.

Np. stwierdzenie: To musi by¢ prawda — powiedziat to znany
lekarz w telewizji — nawet jesli nie ma na to zadnych
dowodow.
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